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DAVALI : SAGLIK BAKANLIGI

VEKILI s 15441-44539-18935)
DAVANIN OZETI : Davaci larafmdan,— Tip Fakiiltesi Algoloji yan

dal alaninda uzmanlik egitimini tamamlayarak, e gorevledirilmesi talebi ile katildhi 106.
Dénem Devlet Hizmet Yiikimliligi (DHY) mazeret kurasinda talebinin reddedilmesi isleminin,
babasimin %99 engelli raporu oldufu, ona bakan annesinin de vertigo, diyabet ve yaygin anksiyete
hastasi oldugu, babasinin kendi bakimina muhtag olduu iddialan ile iptali istenilmektedir.

SAVUNMA OZETI : Davacimin saBlik mazeretini gerekce gostererek 106.
Dénem Devlet Hizmet YukamlilaZi (e§ ve saflik) kurasina bagvurdufiu, ancak bagvurusunun kabul
edilmedifii ve kurada ikinci tercihi olan ]Il Sehir Hastanesime Algoloji uzmam olarak yerlestigi,
bir hastah@in bagh baSina mazeret yerlegtirmesi icin gerek¢e olmayacafl atamalarda memurlarin
bélgelere arasinda adil ve dengeli dagitilmasimn amaclandify, iglemin bu nedenle hukuka uygun
olduu ileri suriilerek davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Istanbul 10. Idare Mahkemesi'nce; durusma icin énceden taraflara bildirilen
07/03/2023 gini davac: vekili [N ilc daval vekili R ' gcldiZi
goruldii, gelen taraflara soz verilip dinledikten sonra durugmaya son verilip igin geregi gorigtldi:

Anayasanin "Kanun éniinde egitlik” baghkl 10.maddesi "Herkes, dil. irk, renk, cinsiyet, siyasi
diigiince, felsefi inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun oniinde egittir.
Kadinlar ve erkekler esit haklara sahiptir. Devlet, bu esitlifin yaSama ge¢mesini safflamakla
yilkiimliidiir. Bu maksatla almacak tedbirler egitlik ilkesine aykin olarak yorumlanamaz. Cocuklar,
yagllar, dziirliiler, harp ve vazife gehitlerinin dul ve yetimleri ile malul ve gaziler icin alinacak
tedbirler egitlik ilkesine aykir1 sayilmaz." hitkmiine haizdir.

3359 sayili Saghk Hizmetleri Temel Kanunu'nun Ek 3.maddesinde "igili mevzuata gore yurt
icinde veya yurt diginda 68renimlerini tamamlayarak tabip, uzman tabip ve yan dal uzmanhk
efitimini tamamlayarak uzman tabip unvanim kazananlar, her eitimleri icin ayr ayn olmak kayd: ile
Devlet Planlama Tegkilati Miistegarh@ tarafindan hazirlanan Iielerin Sosyo-Ekonomik Geligmiglik
Siralamasinda yer alan;.........Saghk Bakanh@ veya Saghk Bakanlifinca uygun goriilen difer
kuruluglarda Devlet memuru veya ilgililerin talebi halinde 10/07/2003 tarihli ve 4924 sayili Kanuna
tabi sozlegmeli saglik personeli olarak Devlet hizmeti yapmakla yikimlidirler.” hikmii ile aym
Kanun'un Ek 6.maddesinde "Devlet hizmeti yiikiimliiliifiiinii yapmakta olan personel, mazeret ve
zorunlu haller diginda bagka yere atanamaz. Ancak deprem gibi olaganiistii hallerde gegici olarak bir
ay1 agmamak izere gorevlendirilebilir. Mazeret, zorunluluk halleri (...)gibi nedenlerle bagka yere
atanan personelin kalan yiiktimliiliik siireleri, eski ve yeni gérev yeri hizmet stirelerinin oranina gére
belirlenir. "hitkmii yer alm$, devlet hizmet yiikiimlisii personelin mazeret hali bulunmas1 durumunda
bagka yere atanabilmelerine imkan taninmgtr.

Devlet Memurlarmin Yer Degigtirme Suretiyle Atanmalarma ligkin Yénetmelifin "Saghk
Mazeretine Bagh Yer Degigikligi" bashkli 13 iincii maddesinin birinci fikrasinda; "Memurun saglk
mazeretine dayanarak yer defistirme talebinde bulunabilmesi icin: kendisi, e§i, annesi, babasi,
bakmakla yikiimli oldufu cocuklart ve yargr karari ile vasi tayin edildifi kardeginin
hastalimmn  gorev  yapugi yerde tedavisinin mimkin olmadifi veya meveut gérev yerinin sz
konusu kisilerin saglik durumunu tehlikeye disiirecegini egitim ve araStirma hastanesi veya iiniversite
hastanesinden alinacak saghik kurulu raporu ile belgelendirmesi gerekir. " diizenlemesine yer verilmis,

"Engellilik Durumuna Bagl Yer Degigikligi" baslikli Ek 3'iincii maddesinin birinci fikrasinda ise,
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ilgili mevzuatina gore alinan saghk kurulu raporunda en az yiizde kirk orammnda engelli oldugu
belirtilen memurlar ile engelli raporlu e§i veya bakmakla yikimli oldugu birinci derece kan
hisimiar1 bulunan memurlarin engellilik durumundan kaynaklanan gerekcelere dayalr olarak yer
degistirme talebinde bulunabilecegi, bu kapsamdaki taleplerin bu Yonetmelikte yer alan Kisitlayici
hiikiimlere tabi olmaksizin kurumlarin kadre imkanlari ve tegkilat yapilari dikkate alinarak
kargilanacagi’ kurala baglanmsgtir.

Saghk Bakanhf ve Bafh Kuruluglarn Atama ve Yer Defigtirme Yénetmelifi'nin "Istefe Bagl
Yer Degistirme " baghkl 16. maddesinin 2. fikrasinin (a) bendinde; " standardin uygun olmas: kaydiyla
bu Yénetmeligin puan, siire ve dinem ile ilgili hiikiimlerine baglh kalmaksizin eginin, cocuklarinm,
annesinin, babasim veya kardeglerden birinin agwr engelli oldugunu belgelendirmesi halinde engelli
yakimnm ikamet ettigi yere, kendisinin engelli oldufunu bildirmesi halinde ise talep ettigi yere bir
defaya mahsus olmak iizere atanabilecegi’, "Saghk mazeretine bagh yer degigikligi" bashkl
19.maddesinde; (1) Personelin kendisinin, e§inin, annesinin, babasimn, bakmakla yiikiimli oldugu
gocuklarimin ve yargi karan ile vasi tayin edildifi karde§inin hastahfimin gorev yapufi yerde
tehlikeye girdigini veya gorev yerinin degismemesi halinde tehlikeye girecegini, tiniversiteler veya
Bakanlik efitim ve arastirma hastanelerinden alinacak saflik kurulu raporu ile belgelendirmesi
halinde tedavinin yapilabilecegi bir saghk kurum veya kurulugunun bulundufu veya saghifimn
olumsuz etkilenmeyecegi bir ilin miinhal kadrolarina saglik mazereti degerlendirme komisyonu karari
dogrultusunda atanir.(2) Saghk mazereti deferlendirme komisyonu, gerekli durumlarda bu raporlann
bagka efitim ve aragtirma hastanelerinin saghk kurullarinca da usule ve fenne uygunlufunun tespit
edilmis olma $artini arayabilir." hitkmii yer almaktadir.

Mevzuat hiikiimlerinin birlikte deferlendirilmesinden; gerek Anayasa gerekse uluslararas
mevzuat hiikiimleri ile engellilere poztif ayrimcilik yapilabilecefine yonelik diizenlemeler
kapsaminda, 657 sayili Devlet Memurlar1 Kanunu'nun 72 nci maddesi ve séz konusu madde uyarinca
yiiriirliife konan yonetmelik hiikiimleri ile engellilik durumuna bagh yer defisiklifi isteminde
bulunan Devlet memurlarimin belirtilen kapsamdaki talepleri ile ilgili olarak birtakim genigletici
imkanlar taninmu§ ve bu ba@lamda yapilacak diizenlemelerin Anayasa'nin eSitlik ilkesine aykir
sayilmayaca@ hiikmii diizenlenmigtir. Bununla birlikte; 657 sayih Kanun'un yukarida metnine yer
verilen 76 nc1 maddesi ile tamnan takdir yetkisi kapsaminda ilgili kurumlarca tesis edilen naklen
atama ya da atamama i$lemlerinin sebep ve maksat unsurlan yoniinden hukuka uygunluk denetimine
tabi tutulacaf, takdir yetkisinin kamu yarari1 ve hizmet gerekleri gézard: edilerek kullanildifiinin
kanitlanmasi ya da yargi mercilerince saptanmasi halinde bu durumun iptal nedenini olugturacag
noktasinda hukuken bir duraksama bulunmamaktadir.

Dosyamin incelenmesinden, Istanbul ili Cerrahpasa Tip Fakiiltesi Algoloji yan dal alaminda
uzmanlik egitimini tamamlayan davacimin, babasimin %99 engelli raporu oldugu ve bakima muhtag
oldugu gerekgesi ile Edirne ilinde gorevledirilmesi talebi ile katildify 106. Dénem Devlet Hizmet
Yikamliluga (DHY) mazeret kurasinda talebinin reddedilmesi izerine bakilmakta olan davanin
agildi@ anlagilmaktadur.

Uyusmazlik konusu olayda; 05.08.2022 tarihli idareye bagvuru dilekcesinde babasinin saglik
durumunu  belirttii ve ekinde Istanbul Universitesi Cerrahpasa Hastanesi tarafindan verilmis,
babasina ait serebrovaskiiler hastaliklarda beynin dier vaskiiler sendromlan tam ve teghisi ile %99
engellilik ve bagka birinin bakimina tam bafimh olduguna dair 27.04.2022 tarihli "Eriskinler Icin
Engellilik Saglik Kurulu” raporundan davacimin babasinin, babasimin yataa tam bafimlh olarak
bagkasuun yardimi olmaksizin hayatim devam ettiremeyeceginin ve bu durumun siirefen (kronik)
olduunun anlasildifi, Edirne ilinde ikamet eden babasinin bagkasimn yardimm olmadan
yagayabilmesinin miimkiin olmadi@i, annesinin hipertansiyon ve diyabet ve yaygin anksiyete
bozuklugu ile siirekli ilag tedavisi gérdiagii, kuz kardesinin Ankara ilinde ikamet ettifi bu
nedenle babasma bakacak bagka kimsenin bulunmadiffy, bu durumda gerek Devlet Memurlarinin
Yer Degistirme Suretiyle Atanmalarina fliskin Yonetmelik gerekse Saghk Bakanlif ve Ba@h
Kuruluglan Atama ve Yer Defistirme Yonetmelifi hiikiimlerine gére afir engelli raporlu bakmakla
yiikiimli olduu birinci derece kan hisimlar bulunan memurlarin engellilik durumundan kaynaklanan
gerekcelere dayah olarak naklen atanma talebinde bulunabilecekleri ve bu kapsamdaki taleplerin
yonetmeliklerde yer alan kisitlayict hitkiimlere tabi olmaksizin kadro imkanlar ve tegkilat yapis
dikkate alinarak kargilanaca@ hilkiim altina alinmasi kar§isinda dava dosyasindaki bilgi ve belgelere
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gore davacinin babasi agisindan atamaya esas alinmasi gereken ve mevzuat hiikiimlerinde éngériilen
bir mazeretinin bulunmasi nedeniyle engellilik durumundan kaynaklanan gerekcelere dayal olarak
tayin talebinde bulunabilme Sartlarimn meveut oldufu sonucuna varilmigtir.

Bununla birlikte davacimin talebinin yiikiimli oldufu Devlet hizmetinden muaf tutulma degil
bu hizmetin gériilecefi ver ile ilgili oldufu ve hizmetin talep edilen bélgede de goriilebilecegi ve
yukarida izah edilen saghk durumu hususu da bir arada degerlendirildiginde; uzmanhk egitimini
tamamlayarak uzman hekim olarak atanmaya hak kazanan ve Saghk Bakanlifi 106. Dénem Devlet
Hizmet YiikiimliliiZii kur'asina tabi olan davacinin, babasimin afir engelli oldufundan ve bagkasimin
giic ve yardimmna ihtiyaci bulundugundan bahisle ve babasinin engellilik durumuna istinaden
babasinin ikamet ettifi Edirne Il Merkezinde bulunan bir saglik kurumuna atanma istemiyle yaptifi
05.08.2022 tarihli bagvurunun, 106. Dénem Devlet Hizmet Yikimlilifi Safhk Mazeretleri
Degerlendirme Komisyonu kararnt  dogrultusunda reddine dair iglemde hukuka uyarlik
bulunmamaktadir.

Agiklanan nedenlerle; dava konusu iglemin iptaline, agagida dokiimii yapilan 387,40 -TL
yargilama gideri ve Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca durusmali igler icin belirlenen belirlenen
11.000,00-TL vekalet iicretinin daval idareden alinarak davaciya verilmesine, artan posta iicretinin
6100 sayih Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 333.maddesi uyarinca karar kesinlegtikten sonra
davaciya iadesine, kararin teblifini izleyen giinden itibaren 30 giin igerisinde Istanbul Bolge Idare
Mahkemesi'ne istinaf yolu agik olmak iizere, 07/03/2023 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

BASKAN VEKILI Uye Uye
YARGILAMA GIDERLERI
Bagvurma Harci 80,70 TL
Karar Harci : 80,70 TL
Y.D. Harca : 133,00 TL
Vekalet Harca c 11,50 TL
Posta Gideri : 81,50 TL
TOPLAM - 387,40 TL
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